PROTOKOL
Z POSIEDZENIA PREZYDIUM ZARZADU GLOWNEGO
WODNEGO OCHOTNICZEGO POGOTOWIA RATUNKOWEGO
Lublin, dnia 3 grudnia 2011 roku

Jerzy Telak otworzyt posiedzenie Prezydium ZG WOPR z udziatem Wiceprezesa Zarzadu
Gtéwnego WOPR Wiktora Zajaczkowskiego, Tomasza Zalewskiego, cztonka Prezydium ZG
WOPR Jerzego Gotebiowskiego, Stawomira Gicewicza i Roberta Dworaka oraz gosci
zaproszonych: Przewodniczacego Gtéwnej Komisji Rewizyjnej WOPR Krzysztofa
Zbrojkiewicza oraz petnomocnika ds. spotkania jubileuszowego Marka Grodzkiego,
przedstawit projekt uchwaty w sprawie porzadku posiedzenia Prezydium ZG WOPR.
Prezydium ZG WOPR, 6 glosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”,
podjeto uchwate w sprawie porzadku posiedzenia, ktéra stanowi zatacznik nr 1
do niniejszego protokotu.

J. Telak przedtozyt protokdt z posiedzenia Prezydium z dnia 22 pazdziernika 2011 roku
oraz poddat pod gtosowanie uchwate w sprawie protokotu.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
podjeto uchwate w sprawie protokotu z posiedzenia Prezydium w dniu 22 pazdziernika
2011 roku, ktéra stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

J. Telak przedstawit sprawozdanie i decyzje Prezesa WOPR w okresie od 23 pazdziernika
do 3 grudnia, zapytat o pytania lub wnioski do sprawozdania oraz poddat pod gtosowanie
uchwate w sprawie przyjecia sprawozdania i zatwierdzenia decyzji Prezesa WOPR.
Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
podjeto uchwate w sprawie przyjecia sprawozdania i zatwierdzenia decyzji Prezesa WOPR,
ktora stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

W. Zajaczkowski przypomniat o opracowaniu przez WOPR projektow rozporzadzen
do ustawy o bezpieczenstwa na obszarach wodnych, przestanych do MSWiA,
oraz otrzymaniu tydzien lub dwa tygodnie pozniej projektow opracowanych przez MSWiA
nie uwzgledniajgcych stanowiska WOPR; do projektu ministerialnego WOPR zgtosito wiele
uwag; pod gtosowanie w Sejmie przedstawiono projekt MSWiA, a nie WOPR;
poinformowat, ze J. Telak pisemnie odnidst sie do projektu w pismie do MSWiA; Zwigzek
Wojewddztw Rzeczpospolitej Polskiej nie przyjat projektéw, MSWiIiA musi ponownie zajgé
sie trescigq rozporzadzen; J. Telak w imieniu WOPR zadeklarowat che¢ wiaczenia
siew dalsze prace rzadowe nad rozporzadzeniem; MSWiA pracuje obecnie nad wersjg
WOPR, prace nad rozporzadzeniem nie zostang ukonczone do 1 stycznia; zmiany
w prawie wymagajq aktualizacji Statutu WOPR, przy okazji mozna wprowadzi¢ inne
poprawki; otrzymat wiele uwag do obowigzujacego Statutu z jednostek WOPR, w tym
od P. Btasiaka, wszystkie poprawki zostaty przekazane do Biura ZG WOPR celem
konsultacjiz prawnikiem; na tej podstawie powstat projekt nowej tresci Statutu,
ktory zostat opublikowany na stronie internetowej WOPR na poczatku miesigca;
w zwigzku z pojawieniem sie duzej ilosci uwag do proponowanych zmian wyrazit
watpliwos¢ mozliwosci zamkniecia poprawek na biezacym posiedzeniu ZG WOPR,
zaproponowat organizacje dodatkowego spotkania poswieconego uzgodnieniu tresci
Statutu,z przedstawicielami wszystkich jednostek wojewddzkich, aby wypracowac jego
ostateczng tres¢; rozbieznosci pomiedzy statutami jednostek wojewoddzkich sg ogromne;
odnosnie Statutu WOPR pojawiajg sie nawet rozbieznosci zdan dotyczace koloru logo
WOPR.

J. Telak powiedziat, ze: podstawg projektu zmian w Statucie WOPR sg opinie kancelarii
prof. H. Izdebskiego i ustawa o bezpieczenstwie osdb przebywajacych na obszarach
wodnych; pratat ks. Henryk Btaszczyk sugerowat kolor btekitny krzyza w znaku WOPR;
jednostki terenowe majg problemy z pozyskiwaniem $rodkow z Urzedow Marszatkowskich
ze wzgledu na nieprecyzyjne wiasne statuty; znak towarowy WOPR jest zgtoszony
i zastrzezony w Urzedzie Patentowym z btekitnym krzyzem; ustrdj okresla Statut WOPR.
S. Gicewicz powiedziat, ze Statut WOPR z 1999 roku w ogodle nie mowi o kolorze krzyza,
a w wersji po zmianach w 2003 r. kolor niebieski; w legitymacji w tekscie Slubowania
wymieniony jest btekitny krzyz.



Prezydium ZG WOPR wyrazito opinie, ze kolor krzyza powinien by¢ btekitny.

J. Telak =zapytat czy Prezydium podtrzymuje projekt zmian w Statucie WOPR
uzgodnionych na posiedzeniu 22 pazdziernika br.

S. Gicewicz powiedziatl, ze nie moze sie do tego odnies¢, jesli nie ma projektu.

J. Telak oznajmit, ze Prezydium przyjeto niezbedne, najistotniejsze zmiany w Statucie,
a na stronie internetowej jest projekt kompleksowej zmiany.

S. Gicewicz powiedziat, ze nie uczestniczyt w tym posiedzeniu.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze: jest za krdotkag wersjg zmian, ale proponuje,
aby kompleksowo zmienié¢ Statut WOPR.

J. Telak powiedziat, ze: nalezy wycofac sie z koncepcji zmian Statutu WOPR przy okazji
spotkania rocznicowego poniewaz program obchoddéw jubileuszu w dniu 11 kwietnia 2012
r. nie pomiesci tego; proponuje Nadzwyczajny Zjazd Statutowy w lutym 2012 roku,
przesuniecie na pdzniejszy termin jest kiopotliwe.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze nalezy jak najszybciej zamknac¢ ten temat jesli statuty
wojewoddzkie majg by¢ zgodne ze Statutem WOPR.

S. Gicewicz powiedziat, ze do obchoddéw 50-lecia nalezy temat zamkng¢, statut powinien
by¢ przedyskutowany i zatwierdzony przez Zarzad Gtéwny, kazdy z prezesow
wojewaddzkich powinien zobowigzac sie, ze jego delegaci na Zjazd Krajowy WOPR bedq
popierac projekt statutu.

T. Zalewski i R. Dworak stwierdzili, ze zmiany nalezy wprowadzi¢ jak najszybciej,
np. podczas spotkania w lutym.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze nalezy wprowadzi¢ wszystkie zmiany.

J. Telak powiedziat, ze: nalezy zachowac dotychczasowa procedure zbierania uwag
do Statutu WOPR tj. poprzez W. Zajaczkowskiego, do dyspozycji jest kancelaria prawna
obstugujaca Biuro ZG WOPR i kancelaria wspétpracujaca z Zachodniopomorskim WOPR;
zmiany do Statutu WOPR powinny zostac przestane do opinii prawnikow.

S. Gicewicz powiedzial, ze: za pozwoleniem Prezesa WOPR chce zaproponowac
cztonkom ZG WOPR podczas posiedzenia, aby gruntownie zapoznali sie z prawem
o stowarzyszeniach zmodyfikowanym w 2011 roku, poniewaz wg jego obserwacji wielu
cztonkdéw tego praw nie zna, oraz prawem o organizacjach pozytku publicznego i ustawie
0 bezpieczenstwie na obszarach wodnych; dopiero na tej podstawie przystgpic
do dyskusji na temat Statutu; woéwczas bedzie mozliwo$¢ uzgodnienia jego tresci,
bez koniecznosci zwotywania nadzwyczajnego zjazdu, a jedynie z samym zatwierdzeniem
podczas spotkania jubileuszowego w kwietniu.

J. Telak powiedziat, ze: Prezydium uzgodnito aby zmiany w Statucie wprowadzi¢
odrebnie od spotkania jubileuszowego; uzgodnienia na posiedzeniu Prezydium powinny
by¢ przektadane na dziatania w terenie; przedstawiciel w Prezydium ZG WOPR danego
regionu WOPR powinien uzgadnia¢ z prezesami jednostek wojewddzkich WOPR danego
regionu; nalezy poinformowac cztonkéw WOPR o opublikowanym na stronie internetowej
projekcie zmian w Statucie WOPR wobec, ktérych oczekujemy uwag.

T. Zalewski przedstawit sprawy kurséw centralnych WOPR oraz poprosit cztonkéw
Prezydium ZG WOPR o opinie w sprawie zmiany programu kursu na stopien ratownika
WOPR, ktéra znosi wymaog posiadania patentu pomiedzy stopniem MR WOPR a R WOPR;
zaproponowat terminy unifikacji instruktorow w 2012 roku: w dniach 16-17 lutego
w Gtuchotazach dla potudniowego-zachodu, 24-26 lutego w Bydgoszczy dla poétnocnego-
wschodu, 9-11 marca w Rynii dla centralnej czesci, w kwietniu dla pdétnocnego-zachodu,
12-13 maja potudnia i wschodu oraz jako dodatkowe dla wszystkich tych, ktérzy
nie mogli uczestniczy¢ we wczesniejszych.

Prezydium ZG WOPR, 6 glosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”,
wydato pozytywna opinie do zmiany programu kursu na stopien R WOPR.

W. Zajaczkowski zapytat jaki jest proponowany termin dodatkowego zjazdu.

J. Telak zaproponowat 26 lutego 2012 roku.

S. Gicewicz powiedzial, ze zaproponowany termin unifikacji w Bydgoszczy
jest akceptowalny; przedstawit sprawozdanie z przedsiewzie¢ z zakresu biznesu i spraw
sprzetu: wspétprace z PGNIG w ramach IV edycji kampanii ,Bezpiecznie nad woda”,
w tym organizacje szkolen ratowniczych i pokazéw ratownictwa wodnego z udziatem
Marynarki RP, PSP i Policji, relacjonowanych w mediach lokalnych i ogdlnopolskich;



wspotprace ze Stowarzyszeniem na Rzecz Rozwoju i Bezpieczenstwa Wielkich Jezior
Mazurskich przy otwarciu 5 ekologicznych marin sfinansowanych przez gminy z udziatem
srodkéw unijnych oraz organizacji piknikdw ekologicznych, przedstawianych w mediach
ogolnopolskich i lokalnych; rok 2011 obfitowat w wiele wydarzen zwigzanych
z bezpieczenstwem na obszarach wodnych, podczas ktérych WOPR zaprezentowat sprzet
ratowniczy, sposoby udzielania pomocy, sposoby uzyskiwania stopni ratowniczych
i zasady bezpiecznego zachowania nad wodg; poinformowat, ze sprzet zakupiony
ze $rodkéw z MSWIA w 2011 roku zostat rozdzielony bez jego udziatu, wykaz sprzetu
dotagczony do sprawozdania otrzymat z biura ZG WOPR; poprosit o dotgczenie
do protokotu gazetki ,PGNiG Bezpiecznie”.

J. Telak powiedziat, ze: WOPR wspétpracuje z NIVEA Polska, ktéra przekazuje na WOPR
blisko 2 miIn ztotych, m. in. na sprzet i ubiory dla ratownikéw, tablice informacyjne na
kapieliska itd; nie widzi korzysci materialnych ze wspétpracy z PGNIG tylko promocyjne.
S. Gicewicz odpowiedziat, ze za udziat w akcji WOPR otrzymato torby R-1 o wartosci
ok. 4 tysiecy ztotych w kazdym powiecie, w ktérym prowadzona byta akcja, czyli tacznie
5 toreb na taczng kwote 25 tys. ziotych; w pokazach uczestniczyto min. 25 cztonkdw
WOPR.

J. Telak stwierdzit, ze odczuwa niedosyt ze wspétpracy z PGNIG.

S. Gicewicz powiedziat, ze réwniez odczuwa niedosyt, stale rozmawia na temat ogodlnej
umowy o wspotpracy, ktéra przyniesie konkretne korzysci dla WOPR, ale po stronie
PGNiG napotyka na problemy, w prywatnej rozmowie otrzymat informacje, ze na ten cel
pieniedzy nie ma; przygotowujg sie do diugoterminowej umowy, w zwigzku z czym nie
narzuca sie z tematem; dwa lata temu byta mozliwo$¢ zakupu pieciu todzi dla pieciu
wojewddztw, ale pewna osoba pokrzyzowata plany.

J. Telak powiedziat, ze: spotka sie z Dyrektorem Marketingu PGNiG; dwa lata temu
rozpoczat rozmowy dotyczace wsparcia zawodow sportowych przez PGNiG; WOPR wiozyt
wysitek o wartosci wiekszej niz torby za 25 tys. PLN.

R. Dworak wyjasnit kwestie swoich trzech nieobecnosci na posiedzeniach Prezydium
ZG WOPR, nastepnie przedstawit sprawy centralnej ewidencji WOPR: zmiany w bazie
danych zostaty wprowadzone, zakupiono serwery, pozostaje kwestia przeniesienia bazy
na serwery WOPR; podpisane sq dwie umowy - na serwery pocztowe z firmg hostingowg
Home.pl oraz na utrzymanie bazy danych z firma GO3.pl; nalezy znalez¢ firme,
ktéra zajmie sie przeniesieniem bazy na wewnetrzne serwery WOPR; zapytat z jakiego
powodu zostata podjeta decyzja odmowna o zatrudnieniu informatyka z Olsztyna
do wykonania tego przedsiewziecia.

J. Telak powiedziat, ze informatyk wspoétpracujacy z biurem WOPR ztozyt nieprawdziwe
o$wiadczenie, zwrocit sie komornik i nie godzi sie na zatrudnianie go ze wzgledu
na kwestie formalne i niskie efekty jego pracy.

S. Gicewicz dodat, ze: w piSmie od komornika nie byto takiej informacji, przyszio
zawiadomienie o zajeciu czesci wynagrodzenia; informatyk wg jego wiedzy jest zadtuzony
wobec urzedu skarbowego z tytutu VAT i z tego powodu zajeto jego wynagrodzenia;
pracowat przy projekcie unijnym w WOPR Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego i nie
napotkat z tego tytutu zadnych problemoéw; zatrudniat go przez 12 miesiecy i po decyzji
urzedu skarbowego odprowadzat tam czes$¢ wynagrodzenia, nie byto zadnych klopotow.

J. Telak powiedziat, ze sprawy bazy danych i przeniesienia na serwery WOPR zostaty
przekazane R. Dworakowi.

R. Dworak powiedziat, ze nie znat sprawy i dlatego nie wiedziat z jakiego powodu
propozycja zatrudnienia tej osoby zostata odrzucona; poprosit o przekazanie umow
z GO3.pl i home.pl poniewaz nie zna tresci zapisow, a nalezy te umowy rozwigzac
z wiasciwym wyprzedzeniem.

J. Telak powiedziat, ze: termin umowy z GO3 biegt do konca listopada br.

S. Golebiowki omdwit sprawy 50-lecia WOPR: publikacja WOPR jest w przygotowaniu,
opracowano projekt uchwaly w sprawie medalu, uzgodniony projekt medalu zostat
przekazany do wykonania.

J. Telak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie medalu 50-lecia WOPR.



Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
podjeto uchwate w sprawie medalu 50-lecia Wodnego Ochotniczego Pogotowia
Ratunkowego, ktéra stanowi zatqcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

J. Telak powiedziat, ze: budzet obchoddéw jubileuszu wynosi okoto 232 tys. PLN; prosi
S. Gicewicza o wtasciwe zaprezentowanie sprzetu WOPR na spotkaniach jubileuszowych
w dniu 11 kwietnia w PKOI i 12-13 maja w Krakowie oraz o wysondowanie mozliwosci
wsparcia obchoddéw rocznicowych przez PGNiG; trwajg rozmowy z potencjalnymi
sponsorami przedsiewziecia; spodziewany jest udziat w spotkaniu rocznicowym
przedstawicieli wtadz ILS - dr Steev’a. Biermana, dr Klausa Wilkensa, dr Detlewa Mohra,
Franka Nolana, Erica Becha; temat statutow jednostek wojewddzkich WOPR jest wtorny;
przedktada projekt uchwaty Zarzadu Gtdwnego WOPR w sprawie dokooptowania cztonka
Zarzadu Gtéwnego WOPR (Piotra Synowca).

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwaty ZG WOPR w sprawie dokooptowania cztonka Zarzadu Gtéwnego,
ktora stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

J. Telak zaproponowat projekt uchwaty w sprawie cztonkowstwa w Polskim Komitecie
Olimpijskim.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwaty ZG WOPR w sprawie cztonkostwa w Polskim Komitecie
Olimpijskim, ktdéra stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

J. Telak zaproponowat projekt uchwaty w sprawie zwotania Nadzwyczajnego Zjazdu
Krajowego Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwaly ZG WOPR w sprawie zwotania Nadzwyczajnego Zjazdu
Krajowego WOPR, ktora stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

J. Telak zaproponowat projekt uchwaly w sprawie zwotania X Zjazdu Krajowego
Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwaly ZG WOPR, ktéra stanowig zatacznik nr 8 do niniejszego
protokotu.

J. Telak przedstawit projekt uchwaty w sprawie sktadki WOPR, zapytat o uwagi.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze delegaci na Zjazd Krajowy z WOPR Woj. Slaskiego
zobowigzali go do wniesienia propozycji zmniejszenia wysokosci sktadki do 50 ztotych.

J. Telak stwierdzit, ze kwota sktadki tatwa do podzielnia przez 12 jest dobra i poddat
pod gtosowanie projekt uchwaty.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwat ZG WOPR w sprawie skfadki cztonkéw zwyczajnych WOPR, ktdra
stanowi zalaqcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

J. Telak przedstawit projekt uchwaty w sprawie orderu, krzyzy, medali i odznaczen
WOPR, zapytat o uwagi.

S. Gicewicz zapytat czy istnieje definicja nadzwyczajnych zastug dla WOPR.

J. Telak powiedziat, ze zapis jest ogolnie stosowany.

S. Gicewicz powiedziat, ze bedzie trudno$¢ z opiniowaniem takiego wniosku przez
Kapitute Odznaczen, poniewaz Kapituta czesto nie zna tych ludzi.

J. Telak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie orderu, krzyzy, medali
i odznaczen.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
przyjeto projekt uchwat ZG WOPR w sprawie orderu, krzyzy, medali i odznaczen, ktora
stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

R. Dworak powiedziat, ze bedzie problem w Bieszczadzkim WOPR, w statut wpisana jest
dziatalno$¢ gospodarcza.

J. Telak powiedziat, ze niektére jednostki WOPR, prowadza dziatalno$¢ gospodarcza,
z ktdrej czerpig zyski cztonkowie tych jednostek.

R. Dworak powiedziat, Zze moze sprawdzi¢ jaka jest mozliwo$¢ wymodc na KRS standard
odnos$nie wpiséw jednostek terenowych.



J. Telak powiedziat, ze: projekt zmian Statutu WOPR powstat po konsultacjach
z kancelarig prof. H. Izdebskiego; nie ma praktyki udzialu przedstawicieli kancelarii
w spotkaniach WOPR; przekazane zostaty statuty jednostek wojewodzkich WOPR;
Zachodniopomorskie, Podkarpackie i Slaskie majg projekty przygotowane z wtasciwym
zapisem ,jednostka wojewddzka”; organy rejestrowe powinny siega¢ do Statutu WOPR
i jednostek wojewddzkich; w terenie beda pojawiaty sie pytania w zwigzku z wnioskami
do wtadz samorzadowych o dofinansowywanie, taki problem jest np. w Zamosciu;
jednostki wojewodzkie WOPR posiadajg osobowos¢ prawng, jednostki terenowe powinny
posiada¢ osobowos$¢ prawng, poniewaz w przypadku jej braku mogg nie dostac¢ Srodkow
na dziatanie.

S. Gicewicz powiedziat, ze w Warminsko-Mazurskim sg 3 jednostki z osobowoscig
prawng, w tym jedna ze statusem OPP, nie wie jak bedzie powotywat sie Ek,
prawdopodobnie na podstawie statutu wojewddzkiego, ktory jest dokladnym
odwzorowaniem Statutu WOPR z 1997 r; reszta jednostek nie posiada osobowosci
prawnej, wiec dziata na podstawie statutu jednostki wojewodzkiej; nowy statut zostanie
przegtosowany w listopadzie 2012 roku; nie widzi zagrozenia.

R. Dworak powiedziat, ze bedzie problem w Matopolskim WOPR.

J. Telak powiedziat, ze zagrozone sg centralne kursy WOPR w OS TAMA.

K. Zbrojkiewicz powiedziat, ze z tego powodu prezes Podlaskiego WOPR dazy
do organizowania wszystkich kurséw centralnych w OS TAMA.

J. Telak powiedziat, ze: szkolenia organizowane przez ZG WOPR w Rajgrodzie to jedyne,
ktére sq w catosci organizowane przez Biuro ZG WOPR; byl problem statutu jednostek
terenowych w Pomorskim WOPR, przekazany zostat wzorcowy, Gdynski i Wejherowski
WOPR zmienity swoje statuty, Stupski szykuje sie do zmiany, wszystkie te jednostki
wyrazajg chec¢ dziatania w ramach WOPR.

S. Gicewicz powiedziat, ze w statutach tych jednostek znajduje sie informacja, ze sg
zrzeszone w WOPR, a nie w jednostce wojewddzkiej; nie wyrazajg woli zmiany tego
zapisu; nalezy zajac¢ sie w pierwszej kolejnosci tematem, ze jednostka w Gdansku chce
przejac¢ wiadze na poziomie wojewodztwa; czesc cztonkdw chce zwigzku stowarzyszen.

J. Telak powiedziat, ze: WOPR zrzesza cztonkéw zwyczajnych WOPR, ktérzy nalezg
do jednostek WOPR; zgodnie ze statutem dziatajg jednostki WOPR na szczeblu
wojewoddzkim i terenowym; nie ma statutowej mozliwosci, zeby jednostka terenowa byta
zrzeszona w WOPR; 2013 rok bedzie bardzo wazny dla WOPR.

S. Gicewicz stwierdzit, ze 2013 rok pokaze jak beda funkcjonowaé rozporzadzenia
do nowej ustawy.

J. Telak powiedziat, ze nalezy robi¢ wszystko, zeby nie wyklucza¢ czionkéw z WOPR
oraz przedstawit i poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia
projekty statutow jednostek wojewoddzkich WOPR.

Prezydium ZG WOPR, 6 gtosami ,za”, bez gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujacych sie”
podjeto uchwate w sprawie zatwierdzenia projekty statutow jednostek wojewoddzkich
WOPR, ktora stanowi zalacznik nr 11 do niniejszego protokotu.

M. Grodzki powiedziat, ze wspotpraca z Urzedem Marszatkowskim w Warszawie jest
znikoma, a wczesniej Mazowieckie WOPR bylo w czotdwce odnosnie wysokosci
otrzymywanych srodkéw.

J. Telak potwierdzit, ze dotacje dla WOPR Mazowieckiego z kwoty 0,5 min PLN znacznie
spadty.

W. Zajaczkowski powiedziat, ze prezes jednostki zostat wybrany, wiec ma poparcie
cztonkow.

M. Grodzki powiedziat, ze jest jeszcze kolejnych 7 jednostek terenowych WOPR
w wojewddztwie mazowieckim, ktére z jakiegos powodu nie wypowiadajg sie w sprawie.
J. Telak poprosit czionkéw Prezydium ZG WOPR o sprawdzanie otrzymywanych
informacji i dokumentdéw rejestrowych; podziekowat za przybycie, zamknat posiedzenie.

Protokdt sporzadzita Agnieszka Wojtysiak



